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Цели работы 

• Накопление информативной базы для 
статистического анализа 

• Выявление диагностических признаков для 
оценки состояния смазки 
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Образцы исследуемых подшипников 
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Функциональная схема стенда 
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Внешний вид стенда 
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Исследуемый вибросигнал 
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Распределение Пирсона 
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Гистрограммы плотности 
распределения 

Для смазанного подшипника Для несмазанного подшипника 
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Гистограммы плотности 
распределения вероятности и 
плотность нецентрального c2 

распределения 

Для смазанного подшипника Для несмазанного подшипника 
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Тип 

подшипника 

Наличие 

смазки 

№ 

эксперимент

а 

А Кх М 

 

 

 

203-8 

 

Смазанные 

1 0.175 2.663 0.424 

2 0.178 2.850 0.424 

3 0.176 2.800 0.439 

 

Несмазанные 

1 0.093 8.009 1.560 

2 0.094 8.109 1.535 

3 0.093 8.018 1.610 
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Критерий Пирсона 
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Тип 

подшипн

ика 

Наличие 

смазки 

Критерий 

согласия 

Пирсона 

Проверка гипотезы 

 

203-8  

Смазанны

й 

2.214  Вероятность не 

противоречия 

равна 99%. 

Несмазан

ный  

8.131  Вероятность не 

противоречия 

равна 95%. 
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Вывод 

• Таким образом, было установлено, что производная 
огибающей для данного эксперимента подчиняется 
нецентральному c2 распределению. Коэффициент 

нецентральности может быть диагностических признаком. 

• В экономической части дипломного проекта проведен 
функционально-стоимостный анализ, служащий для 
поиска эффективных решений в процессе создания стенда 
и метода при сохранении и повышении их качества и 
полезности, уменьшении затрат. 

• В разделе «Безопасность и экологичность проекта» для 
обеспечения оптимальных условий работы 
экспериментатора рассмотрены потенциальные опасности 
и меры по их предотвращению при эксплуатации стенда. 
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